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STRESZCZENIE. Azerbejd¿an od zawsze kojarzony by³ z rop¹. Zwiêkszaj¹ce siê tu ostatnimi laty
w b³yskawicznym tempie wydobycie tego surowca, przy sukcesywnie pn¹cych siê w gorê na
œwiatowych gie³dach cenach naftowej bary³ki, uczyni³y zeñ pañstwo o najwy¿szym wzroœcie
PKB w œwiecie. Wed³ug prognoz szczyt produkcyjny na pu³apie 1,2–1,4 mln bary³ek dziennie
osi¹gniêty zostanie w 2009 roku. Do przesy³u ropy s³u¿¹ trzy funkcjonuj¹ce ruroci¹gi BTC,
BS, BN o ³¹cznej zdolnoœci transferowej znacznie przekraczaj¹cej mo¿liwoœci produkcyjne
Azerbejd¿anu. Ten stan rzeczy zdaje siê byæ zupe³nie ignorowany przez polskie w³adze,
gotowe sk³adaæ deklaracje dotycz¹ce mo¿liwoœci finansowego zaanga¿owania w projekty nie
maj¹ce szans doczekaæ siê realizacji. Azerbejd¿an ma szansê staæ siê dostawc¹ dla Polski
przede wszystkim gazu, póki co z zupe³nie niezrozumia³ych powodów wi¹¿e siê z nim
nadzieje w kwestii dostaw naftowych. Ponadto kierunki wywozu azerbejd¿añskiej ropy
a obecnie równie¿ gazu zdominowane s¹ ca³kowicie przez stosunki geopolityczne panuj¹ce
w regionie. Determinuj¹ one niemal zupe³nie eksport surowców energetycznych, uniemo¿-
liwiaj¹c swobodny dobór partnerów handlowych. Azerbejd¿an, o czym nie wolno zapominaæ,
znajduje siê nie tylko prawnie, ale te¿ faktycznie w stanie wojny z s¹siedni¹ Armeni¹. Przesz³o
20% jego terytorium jest okupowane. Wymieniaj¹c nazwê Azerbejd¿anu jako potencjalnego
dostawcy w kontekœcie zapewnienia Polsce bezpieczeñstwa energetycznego, nale¿y o tym
pamiêtaæ. Kooperacja czy partnerstwo nie bêdzie bowiem mo¿liwe bez czynnego zaan-
ga¿owania siê i udzielenia polityczno-dyplomatycznego wsparcia temu pañstwu.

S£OWA KLUCZOWE: Azerbejd¿an, Armenia, Rosja, Iran, ruroci¹gi, ropa naftowa, gaz, zasoby natu-
ralne, produkcja naftowa, konsumpcja , polityczne i ekonomiczne ryzyko, wp³ywy polityczne
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1. Rys historyczny

Azerbejd¿an od zawsze kojarzony by³ z rop¹. Wydobywa³o siê j¹ tu ju¿ w staro¿ytnoœci.
We wczesnym œredniowieczu, w X wieku, w czasach, gdy Mieszko przyjmowa³ chrzest,
produkcja ta siêga³a 4 tysiêcy ton1 [1].

Dziewiêtnastowieczny boom naftowy, wywo³any gwa³townym wzrostem popytu na ten
surowiec, mia³ te¿ tu swoje centrum. To w³aœnie w Baku dokonano pierwszego odwiertu,
docieraj¹c do ropy bez u¿ycia, jak to czyniono, dot¹d ³opat. Z eksploatacji tutejszych z³ó¿
czerpa³ miêdzy innymi dochody na finansowanie swych badañ Alfred Nobel, i to nie ma³e.
Posiada³ on bowiem 12% udzia³ów w rodzinnej Kompanii naftowej kontroluj¹cej przesz³o
50% miejscowego wydobycia w czasach, gdy ceny surowca wspiê³y siê na nieosi¹gniêty ju¿
nigdy póŸniej poziom, przekraczaj¹c w 1864 roku 8 USD za bary³kê, co odpowiada³oby
wartoœci 112–113 dzisiejszych dolarów2 [2].

Historycznych œwiadectw potwierdzaj¹cych zupe³nie wyj¹tkow¹ rolê tego kraju w naf-
towych dziejach œwiata nie brakuje. Trudno siê zreszt¹ temu dziwiæ, jeœli na prze³omie XIX
i XX wieku z terenów Azerbejd¿anu pochodzi³a ponad po³owa ropy wykorzystywanej
w œwiecie.

Eksploatacja lokalnych z³ó¿ siêga³a wówczas 11,4 mln ton rocznie, co odpowiada iloœci
surowca produkowanego aktualnie w Gabonie, postrzeganym przez niektórych – sk¹din¹d
zupe³nie nies³usznie – jako wschodz¹ca petrogwiazda czarnej Afryki3 [3].

Na prze³omie wieków, w latach 1897 – 1907, powsta³ te¿ pierwszy w pe³nym tego s³owa
znaczeniu naftoci¹g. D³ugi – na 883 km – po³¹czy³ Baku z czarnomorskim Batumi w Gruzji.
Przedsiêwziêcie to, okreœlane wtedy mianem „cudu in¿ynierii”, sta³o siê bodŸcem i inspi-
racj¹ dla budowy ca³ej sieci magistral przesy³owych na Bliskim Wschodzie. Podczas drugiej
wojny œwiatowej ponad 80% ropy dostarczanej na front wschodni pochodzi³a z Baku
i okolic. W 1941 roku pobito swoisty rekord, wydobywaj¹c 23,5 mln ton, wyrównany
dopiero po bez ma³a 65 latach.

W 1947 roku, a wiêc niemal wiek po dokonaniu wspomnianego pionierskiego odwiertu,
uruchomiona zosta³a pierwsza w œwiecie morska platforma wydobywcza [4].

TeraŸniejszoœæ i przysz³oœæ

Azerbejd¿añska ropa to jednak nie tylko przesz³oœæ, ale te¿ teraŸniejszoœæ i przysz³oœæ.
Stanowi podstawê finansow¹ tego pañstwa, choæ nie nale¿y ono ani do grupy najwiêkszych
producentów ani te¿ eksporterów tego surowca (tab. 1).
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1 Do XIX wieku utrzymywa³a siê na poziomie 0,25 mln pudów, co odpowiada wspomnianym 4000 ton.
2 Przeliczaj¹c wartoœæ 1 USD z 1864 roku jako 14,2 USD w koñcu 2006 roku. Co odpowiada wskazaniu 10,7

USD w 1999 roku jako wartoœci 1 USD z 1864 roku powiêkszonego kolejno o stanowione przez FED œrednie
roczne stopy redyskontowe lat 2000–2006.

3 Od przesz³o dekady wydobycie w Gabonie wed³ug oficjalnych danych systematycznie z roku na rok spada
z 364 tys. bary³ek dziennie do 230 tys. obecnie. Równie¿ zasoby naturalne Gabonu szacowane na 2 mld bary³ek nie
pretenduj¹ do tej roli.



TABELA 1. Piêtnastu najwiêkszych producentów i eksporterów naftowych w 2006 roku

TABLE 1. Fifteen biggest oil producers and exporters in 2006

Lp.

Najwiêksi producenci Najwiêksi eksporterzy

pañstwo
produkcja

[mln bary³ek dziennie]
pañstwo

eksport
[mln bary³ek dziennie]

1. Arabia Saudyjska 10,719 Arabia Saudyjska 8,651

2. Rosja 9,668 Rosja 6,565

3. USA 8,367 Norwegia 2,542

4. Iran 4,146 Iran 2,519

5. Chiny 3,836
Zjednoczone Emiraty
Arabskie

2,515

6. Meksyk 3,706 Wenezuela 2,203

7. Kanada 3,289 Kuweit 2,150

8.
Zjednoczone Emiraty
Arabskie

2,938 Nigeria 2,146

9. Wenezuela 2,802 Algeria 1,847

10. Norwegia 2,785 Meksyk 1,676

11. Kuweit 2,674 Libia 1,525

12. Nigeria 2,443 Irak 1,438

13. Brazylia 2,163 Angola 1,363

14. Algeria 2,122 Kazachstan 1,114

15. Irak 2,008 Kanada 1,071

�ród³o: [5]

Dochody z jej sprzeda¿y to przesz³o po³owa PKB Azerbejd¿anu, co pozwala go gos-
podarczo zakwalifikowaæ do grupy krajów daj¹cych siê okreœliæ mianem petroekono-
micznych, gdzie sektor wydobywczo naftowy nie tylko posiada zdecydowan¹ przewagê nad
innymi dzia³ami produkcji, ale te¿ ze wzglêdu na swój procentowy udzia³ w tworzeniu
bud¿etu determinuje ich rozwój.

Bior¹c pod uwagê jedynie wartoœæ a nie wp³ywy z wywo¿onego surowca, znajduje siê
w œcis³ej czo³ówce rankingu, w jednym rzêdzie z Arabi¹ Saudyjsk¹, Kuwejtem, znacznie
wyprzedzaj¹c Zjednoczone Emiraty Arabskie, Katar, nie wspominaj¹c nawet o s¹siednim
Iranie (tab. 2).
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Nale¿a³oby bowiem w tym przypadku przyj¹æ wartoœæ 12,154 mld USD za rok 2006, co
odpowiada³oby 62% udzia³owi [7]. Tymczasem wed³ug oficjalnych danych Azerbej-
d¿añskiego Urzêdu Statystycznego ³¹czna wartoœæ ca³ego eksportu tego pañstwa to 6,37 mld
USD. Rozbie¿noœci te s¹ efektem warunków, na jakich Azerbejd¿an w 1994 roku podpisa³
tzw. kontrakt stulecia. Zgodnie z porozumieniem przesta³ byæ de facto w³aœcicielem surowca
z objêtych umow¹ z³ó¿, zdecydowanie zreszt¹ najbogatszych, a jedynie dysponentem czêœci
ich zasobów. Udzia³y pañstwowej spó³ki SOCAR oscyluj¹ tu od 15 do 50%. Ta, wydawaæ by
siê mog³o, niewielka czêœæ stanowi jednak g³ówne Ÿród³o finansowe pañstwa.

Na rysunku 1 zamieszczono kszta³towanie siê udzia³ów poszczególnych projektów
naftowych w kompaniach wydobywczych ropy naftowej w Azerbejd¿anie.

Wed³ug danych BP Azerbaijan w 2005 roku dochody z wydobycia ropy i gazu stanowi³y
38,5% wp³ywów bud¿etowych tego pañstwa (rys. 2).

Gwa³towny wzrost cen obu surowców w ci¹gu ostatnich dwóch lat, nie pozosta³ bez
wp³ywu na finanse tego pañstwa. PKB Azerbejd¿anu powiêkszy³ siê z 8,68 mld USD w 2004
roku do 13,23 mld USD w 2005 i 19,85 mld w ubieg³ym 2006 roku [6].

W tym konkretnym przypadku decyduj¹ce znaczenie mia³a przede wszystkim ropa, gdy¿
do 2007 roku Azerbejd¿an nie móg³ byæ postrzegany jako eksporter gazu (tab. 3).

Szybko pn¹cy siê w górê kurs naftowej bary³ki sta³ siê jednym ze Ÿróde³ finansowego
sukcesu, drugim jest rosn¹ce w b³yskawicznym tempie wydobycie ropy w Azerbejd¿anie
(rys. 3).
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TABELA 2. Udzia³ eksportu naftowego w PKB

TABLE 2. The contribution of oil export to GDP

Pañstwo
PKB wed³ug wartoœci

rynkowych
[mld USD]

Eksport naftowy
[mld USD]

Udzia³ eksportu
naftowego w PKB

[%]

Kuwejt 74,598 42,583 57

Arabia Saudyjska 309,772 164,710 53,1

Katar 45,937 18,634 40

Zjednoczone Emiraty Arabskie 132,150 49,700 37,6

Iran 196,409 60,012 30

Azerbejd¿an* 19,852 5,3** 26

* Oficjalne dane.
** Szacunkowo, po odjêciu od oficjalnych danych dotycz¹cych sprzeda¿y surowców mineralnych 5, 392 mld

USD eksportu kamienia, soli, cementu i gazu.
�ród³o: Opracowanie w³asne na podstawie [6]

4 Wartoœæ wydobywanej ropy sprzedawanej poza granicami Azerbejd¿anu po odjêciu od produkcji, która
wynosi 640 000 bary³ek dziennie konsumowanej, czyli 96 000 bary³ek dziennie, przy œredniej 61,2 USD za bary³kê
w roku 2006.
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W 2004 roku siêga³o ono 317 tys. bary³ek dziennie, w 2005 r. by³o to ju¿ 470 tys., czyli
wzrost o 42%, a z danych za rok 2006 – 640 tys. bary³ek, a wiêc wzrost o kolejne 36%
(tab. 4).

W efekcie dro¿ej¹ca ropa przy równoczesnym szybko rosn¹cym tempie wydobycia
sprawi³y, i¿ Azerbejd¿an mo¿e poszczyciæ najszybsz¹ dynamik¹ wzrostu PKB na œwiecie.

W 2005 roku wynosi³ on 26,4%, a w ubieg³ym 32%. Przy zachowaniu dotychczasowych
wielkoœci kwot wp³ywaj¹cych do bud¿etu z innych sektorów gospodarki bran¿a naftowo-ga-
zowa finansowa³a go w 2006 roku ju¿ na poziomie 51,6%.

W najbli¿szych latach, jak nale¿y oczekiwaæ, stosunek ten bêdzie siê systematycznie
powiêksza³. Odpowiadaæ za to bêd¹ oba determinuj¹ce go dot¹d czynniki: a wiêc wzrost cen
surowców i wielkoœci ich wydobycia. Wszelkie w¹tpliwoœci, przynajmniej co do tej ostat-
niej kwestii, zdaj¹ siê w³aœciwie ju¿ byæ rozwiane.
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Ropa i gaz
38,5%

Budownictwo
10%

Transport
5,8%

Handel
6.3%

Telekomunikacja
2,3%

Inne
27,9%

Rolnictwo
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Rys. 2. Udzia³ poszczególnych ga³êzi gospodarki w PKB Azerbejd¿anu w 2005

�ród³o: [4]

Fig. 2. The contribution of economy’s individual branches to GDP in Azerbaijan (2005)

TABELA 3. Produkcja i konsumpcja gazu w Azerbejd¿anie [mld m3]

TABLE 3. The production and consumption of gas in Azerbaijan [bill. m3]

Rok 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Produkcja 5,9 5,6 5,2 5,6 5,3 5,2 4,8 4,8 4,7 5,3 6,3

Konsumpcja 5,9 5,6 5,2 5,6 5,4 7,8 7,8 8,0 8,6 8,9 9,6

�ród³o: [6]
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Rys. 3. Wzrost cen bary³ki ropy w latach 1994–2007
�ród³o: [8]

Fig. 3. The rise in price of oil barrel in years: 1994–2007

TABELA 4. Produkcja naftowa w Azerbejd¿anie

TABLE 4. Crude oil production in Azerbaijan

Miesi¹c
Bary³ek [tys. dz.]

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Styczeñ 295 295 310 320 322 500 815

Luty 299 306 310 325 335 620 822

Marzec 304 304 310 325 340 540 863

Kwiecieñ 303 291 315 310 345 580 812

Maj 306 332 320 310 400 615

Czerwiec 301 336 325 310 450 600

Lipiec 303 311 325 255 410 660

Sierpieñ 303 312 325 310 490 710

Wrzesieñ 300 313 325 306 500 680

PaŸdziernik 298 308 325 325 520 690

Listopad 307 311 325 320 535 780

Grudzieñ 295 304 325 322 540 700

œrednia roczna 301 310 320 311 433 640 828

�ród³o: [2]



Wed³ug raportu Caspian Energy Centre przy terminalu BP Sangachal, gdzie swój
pocz¹tek bierze ruroci¹g Baku – Tibilisi – Ceyhan (BTC), w pierwszym kwartale tego roku
z platform: Chirag, Central Azeri, West Azeri i East Azeri wydobywano 678 tys. bary³ek,
a ogólnie z ca³ego projektu Azeri-Chirag-Gunashli (ACG) przesz³o 700 (rys. 4). Dodaj¹c do
tego pomniejsze realizowane równie¿ samodzielnie przez SOCAR przedsiêwziêcia, osi¹g-
niêcie wspomnianej przez prezydenta Ilhama Alijewa na czerwcowym szczycie GUAM
wielkoœci 900 000 bary³ek dziennie czy nawet miliona wydaje siê zupe³nie mo¿liwe [9].

Pocz¹wszy od 2007 roku bud¿et Azerbejd¿anu wzbogac¹ dodatkowo wp³ywy z eks-
ploatowanego od koñca ubieg³ego roku z³o¿a Shah Deniz5 (rys. 5). Choæ i tu pañstwo to za
poœrednictwem swego rodzimego koncernu ma jedynie prawo do dziesi¹tej czêœci wydo-
bytych zasobów: najwiêkszymi udzia³owcami z 25,5% pakietami s¹ tu aktualnie brytyjski
BP i norweski Statoil, a w dalszej kolejnoœci z 10% wspomniany Socar, a tak¿e: Total,
£ukoil, NICO i z 9% turecki TAPO.

Odzwierciedl¹ siê one ju¿ w tym roku w finansach pañstwa, i to nie tylko w postaci
ca³kowitego uniezale¿nienia siê od importowanego gazu oraz oszczêdnoœci zwi¹zanych
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Projekt ACG plan wydobycia z poszczególnych z³ó¿

w tysi¹cach bary³ek dziennie
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Rys. 4. Projekt ACG – plan wydobycia z poszczególnych z³ó¿ w tysi¹cach bary³ek dziennie
�ród³o: [10]

Fig. 4. ACG Project – the plan of extraction from individual oil pools in thousands of barrels

5 Choæ z³o¿e to szacowane jest nawet na 100 mln ton ropy, to g³ównym jego bogactwem jest jednak gaz
ziemny. Wed³ug ocen zawiera od 400 do 600 mld m3 tego surowca a zdaniem miejscowych optymistów nawet
i bilion.



z brakiem koniecznoœci jego zakupu czy, jak dot¹d czyniono, zastêpowania go rop¹ kosztem
naftowego eksportu, ale te¿ konkretnych wp³ywów ze sprzeda¿y tego surowca.

W efekcie pocz¹wszy od bie¿¹cego roku ³¹czne przychody jakie przysparza Azerbej-
d¿anowi wydobycie ropy i gazu, przekrocz¹ pu³ap 60%, co oczywiœci nie stanowi jeszcze
apogeum tego trendu. Bêdzie on rós³ ale nie w nieskoñczonoœæ, zgodnie z planami swe
maksimum osi¹gnie w 2009 roku.

Azerbejd¿an nie zamierza produkowaæ wiêcej ni¿ 1,3 mln bary³ek dziennie. Osi¹gniêcie
wy¿szego pu³apu w najbli¿szych latach – co potwierdzi³ mi osobiœcie w rozmowie Khosh-
bakht Yusifzadeh, pierwszy wiceprezes narodowego koncernu naftowego Soca,r – te¿ nie
stanowi³oby problemu, tylko – jak to uj¹³ – po co?

Zasoby Azerbejd¿anu s¹ œciœle okreœlone, szybsze ich wykorzystanie nie le¿y w interesie
tego pañstwa. Zwiêkszenie nak³adów inwestycyjnych przeznaczonych na modernizacjê
gospodarki, co jest czynione, nie przyœpieszy bowiem tych zmian w stopniu proporcjo-
nalnym do przeznaczonych na ten cel œrodków. Dodatkowo utrudni³oby kontrolê wydatków,
co i tak jest nie ju¿ obecnie spraw¹ prost¹. Przede wszystkim natrafi³oby jednak na ca³y
szereg innych barier natury spo³ecznej i politycznej postêpuj¹cym we w³aœciwym sobie
tempie i wymagaj¹cym czasu.

Sieæ przesy³owa

Azerbejd¿an posiada aktualnie infrastrukturê umo¿liwiaj¹c¹ przesy³ ruroci¹gami niemal
dwukrotnie wiêkszej iloœci ropy ni¿ sam wydobywa. Dziêki temu nawet, gdy tutejsza
produkcja osi¹gnie swój szczytowy poziom w 2009 roku, potencja³ transferowy nie zostanie
w pe³ni wykorzystany.
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Rys. 5. Udzia³owcy w projekcie Shah Deniz
�ród³o: [10]

Fig. 5. The shareholders in the project Shah Deniz



Najwa¿niejsz¹ lini¹ przesy³ow¹ jest ruroci¹g Baku – Tibilisi – Ceyhan. Decyzjê na temat
przebiegu trasy podjêto w paŸdzierniku 1995 roku, kierowano siê g³ównie racjami polity-
cznymi. Koniecznoœæ ominiêcia terytoriów Armenii dyktowana wzglêdami bezpieczeñstwa
oraz obszarów Iranu z powodu presji inwestorów amerykañskich zwielokrotni³a koszty
budowy. Gdy dodatkowo Turcja zdecydowa³a siê omin¹æ ziemie zamieszkane przez ludnoœæ
kurdyjsk¹ z zak³adanego pierwotnie pó³tora miliarda USD wysz³y cztery, co uczyni³o BTC
najdro¿szym naftoci¹giem w dziejach. Trudno siê dziwiæ , magistrala jest nie tylko o kilkaset
kilometrów d³u¿sza ni¿ to konieczne, ale te¿ wspina siê na wysokoœæ przesz³o 2000 m n.p.m.,
co oznacza wiêksz¹ iloœæ przepompowni i w rezultacie dro¿szy transfer (rys. 6).

Uruchomiony w 2005 roku ruroci¹g BTC o przepustowoœci 1 000 000 bary³ek dziennie
pozwala wyeksportowaæ na dobr¹ sprawê ca³¹ tutejsz¹ produkcjê, a nie jest jedynym.
Kolejna magistrala to Baku – Noworosyjsk. Ma ona zdolnoœæ transportu niemal 350 000
bary³ek dziennie.

Trzecia czynna linia przesy³owa to ruroci¹g Baku – Supsa. Pierwotnie przystosowana do
przesy³u 8 mln ton rocznie czyli oko³o 145 000 bary³ek dziennie, a po modernizacji nawet 24
mln ton rocznie, co odpowiada przesz³o 350 tys. bary³ek dziennie.

Nawet jeœli wbrew zapowiedziom prezydenta Nazarbajewa ropa pochodz¹ca z Kazach-
stanu pop³ynê³aby z pominiêciem Rosji któr¹œ z wspomnianych magistral, czego nie da siê
wykluczyæ, choæ jednak wydaje siê to ma³o prawdopodobne, to i tak nie uzbiera siê doœæ
surowca, aby zagwarantowaæ ci¹g³oœæ prac wszystkich tych linii.

Kwestia Polska

Ostatnia z wspomnianych magistral znalaz³a siê ostatnimi czasy w centrum zaintere-
sowañ Polski, co wi¹¿e siê z zapowiedziami transportu t¹ drog¹ azerbejd¿añskiej ropy do
Polski. Sam pomys³ po³o¿enia linii przesy³owej umo¿liwiaj¹cej zaopatrzenie naszego kraju
w kaspijsk¹ ropê via Supsa – Brody nie jest nowy. Pojawi³ siê ju¿ w pocz¹tku lat dzie-
wiêædziesi¹tych ubieg³ego wieku i a w paŸdzierniku 1999 roku rozmowy na ten temat
prowadzi³ przebywaj¹cy z wizyt¹ w Baku prezydent A. Kwaœniewski. Ze wzglêdu na niskie
ceny ropy by³ wtedy zupe³nie nieop³acalny. Wznowienie rozmów na ten temat przez
prezydenta Lecha Kaczyñskiego to ju¿ niestety przys³owiowa „musztarda po obiedzie”.

Równie¿ deklaracje i zapewnienia wyg³aszane przez innych polskich polityków do-
tycz¹ce pierwszych dostaw azerbejd¿añskiej ropy lini¹ Baku – Supsa – Odessa – Brody –
P³ock – Gdañsk w okolicach roku 2012 s¹ nierealne.
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Rys. 6. Profil wysokoœciowy przebiegu ruroci¹gu BTC
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Fig. 6. Height profile of the run of BTC



Przedsiêwziêcie, wymagaj¹ce frachtu morskiego z koniecznoœci¹ za³adunku i wy³a-
dunku towaru do dalszego transferu, co wiêcej, jednego z najlepszych zarazem ale te¿
najdro¿szych gatunków ropy dla rafinerii przystosowanych do pracy na tañszych i gorszych
rodzajach surowca, ma prawo budziæ w¹tpliwoœci. Wbrew pozorom to jednak wcale nie za
spraw¹ ceny nie mo¿na go przeprowadziæ. Ta bowiem nie odgrywa tu kluczowej roli,
i w przeciwieñstwie do tego, co s³yszy siê o kosztach, powinna byæ ni¿sza, jak to z³oœliwie
przeciwnicy projektu wyliczyli, ni¿ przewóz kolej¹ w 5 litrowych kanistrach tranzytem
przez terytorium Rosji. W grê wchodzi bowiem dostawa po roku 2010, a do tego czasu
koszty bary³ki ropy, pn¹c siê w dotychczasowym tempie w górê, siêgn¹ poziomu, przy
którym nawet drogi transport stanowiæ bêdzie jedynie pewien margines cenowy.

Przyczyny, dla których przedsiêwziêcie nie ma szans na realizacjê, to przypisane mu
terminy. Jeœli bowiem ruroci¹g mia³by bazowaæ wy³¹cznie na surowcu pochodz¹cym z tego
kraju, to mia³by szanse funkcjonowaæ jedynie kilkanaœcie miesiêcy i to w bardzo korzystnych
okolicznoœciach. Do czasu, gdy zostanie po³o¿ona rura miêdzy Brodami a Gdañskiem,
o milionie bary³ek dziennie z Azerbejd¿anu mowy ju¿ nie bêdzie. Oczywiœcie ograniczenia nie
musz¹ dotyczyæ w³aœnie nitki prowadz¹cej do Gdañska, tyko dotkn¹æ innych magistral, np.
Baku – Tibilisi – Ceyhan, sk¹d odbieraj¹ surowiec miêdzy innymi Amerykanie. Przy obecnych
uwarunkowaniach polityczno-ekonomicznych, strukturze udzia³owej ACG i AIOC nie wy-
daje siê to jednak mo¿liwe. Nawet jeœli teoretycznie taki wariant mia³by byæ rozwa¿any, to
i tak, po rozdziale miêdzy Gruzjê, Ukrainê, Litwê tylko czêœæ z wspomnianej iloœci surowca
trafi³aby do Polski. Wielkoœæ ta przypuszczalnie, bior¹c pod uwagê obecne i planowane tempo
rozwoju gospodarczego, nie pokryje ró¿nicy miedzy aktualnym popytem na ropê a zapo-
trzebowaniem w momencie uruchomienia linii przesy³owej. W ¿adnym wypadku nie mo¿e
byæ postrzegana jako jedno z podstawowych Ÿróde³ importu.

Uwarunkowania geopolityczne

Kierunki wywozu azerbejd¿añskiej ropy, a obecnie równie¿ gazu zdominowane s¹
ca³kowicie przez stosunki geopolityczne panuj¹ce w regionie. Determinuj¹ one niemal
zupe³nie eksport surowców energetycznych, uniemo¿liwiaj¹c swobodny dobór partnerów
handlowych.

Azerbejd¿an znajduje siê nie tylko prawnie, ale te¿ faktycznie w stanie wojny z s¹siedni¹
Armeni¹. Mimo istniej¹cego zawieszenia broni, sytuacja we wschodnich regionach przygra-
nicznych okreœlanych tu zreszt¹ oficjalnie mianem frontu, ewentualnie strefy wojennej
daleka jest od stabilnej.

Nie ma ¿adnych perspektyw na poprawê stosunków oœciennych, póki przesz³o 20%
obszaru Azerbejd¿anu (i to nie tylko terytoria Górskiego Karabachu) znajduje siê pod
okupacj¹. Z 8,5 mln osób oko³o 1,2 mln mieszkañców Azerbejd¿anu to wypêdzeni z zajêtych
przez Ormian obszarów uchodŸcy w wiêkszoœci oczekuj¹cy w obozach na stworzenie im
mo¿liwoœci powrotu na ziemie swych ojców.

Nak³ada siê na to problem Nachiczewania, azerbejd¿añskiej enklawy stanowi¹cej inte-
graln¹ czêœæ pañstwa, ale oddzielonego od pozosta³ej g³ównej czêœci ziemiami armeñskimi.
Obecnie komunikacja miêdzy obiema czêœciami Azerbejd¿anu odbywa siê szlakiem po-
wietrznym oraz drog¹ tranzytow¹ przez terytorium Iranu.
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Ta zale¿noœæ od Iranu wymusza koniecznoœæ zachowania poprawnych stosunków z Re-
publik¹ Islamsk¹. Nie mo¿na jednak okreœliæ ich mianem dobros¹siedzkich. Oba pañstwa
znacznie wiêcej dzieli ni¿ ³¹czy. Osiami potencjalnego konfliktu s¹ prawa do eksploatacji
zasobów w akwenie kaspijskim, kilkunastomilionowa mniejszoœæ azerbejd¿añska w Iranie,
wsparcie udzielane przez Teheran w³adzom Armenii i wspó³praca miêdzy tymi krajami
z jednej strony i kooperacja amerykañsko-azerbejd¿añska z drugiej. Republika Islamska
szczególnie obawia siê wykorzystania ludnoœci tzw. irañskiego Azerbejd¿anu w przypadku
animowanej z zewn¹trz akcji maj¹cej na celu dokonania przewrotu w tym kraju.

St¹d te¿ równie¿ granica azerbejd¿añsko-irañska nie nale¿y do spokojnych, choæ nie
dochodzi na niej do incydentów zbrojnych, jak to ma miejsce w przypadku linii demar-
kacyjnej miêdzy wojskami azerbejd¿añskimi i ormiañskimi.

Dobros¹siedzkie stosunki z Gruzj¹, przez terytorium której przechodzi obecnie zdecy-
dowana wiêkszoœæ azerbejd¿añskiego eksportu naftowego, w du¿ej mierze wymuszone s¹
wspólnot¹ interesów. Ma ona jednak charakter typowo koniunkturalny i, choæ istniej¹
przes³anki ku temu, aby nabra³y cech trwa³ych, trudno oczekiwaæ, ¿eby tak siê sta³o, nim nie
zostan¹ rozwi¹zane wszelkie spory graniczne w krajach kaukaskich.

Nadal niezwykle istotn¹ rolê w skali makroregionalnej odgrywaj¹ tu wp³ywy rosyjskie,
których forpocztê stanowi Armenia. W przypadku Azerbejd¿anu silne poparcie udzielane
przez Moskwê nacjonalistycznym rz¹dom w Erewaniu stanowi podstawowy powód och³o-
dzenia bilateralnych stosunków miêdzy nim a Rosj¹. Poprawie ich na pewno nie pomaga te¿
dyplomatyczne wsparcie Kremla dla Teheranu i spory wokó³ praw do eksploatacji z³ó¿
kaspijskich.

Istniej¹ce rozbie¿noœci natury politycznej w istotny sposób ograniczy³y, a precyzyjniej
zawê¿y³y, ale bynajmniej nie zmarginalizowa³y si³y rosyjskiego oddzia³ywania. Rosja nadal
nale¿y do grona najwa¿niejszych partnerów handlowych Azerbejd¿anu, i ten stan rzeczy
przez najbli¿sze dekady nie ma szans ulec zmianie. Decyduj¹ o tym nie tylko bezpoœrednie
s¹siedztwo, ale te¿ postradziecka przesz³oœæ i istniej¹ce jako jej scheda relacje. Obecna
azerbejd¿añska kadra kierownicza – to w ca³ej swej rozci¹g³oœci absolwenci radzieckich
szkó³, która wynios³a z nich nie tylko doskona³¹ znajomoœæ jêzyka rosyjskiego, ale te¿
kontakty, przyjaŸnie i sentymenty. Praktycznie nie ma wœród niej nikogo, kto nie posiada³by
w Rosji rodziny, nie kszta³ci³ tam dzieci itp., co w tutejszych realiach spo³ecznych ma
zupe³nie fundamentalne znaczenie.
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Piotr KWIATKIEWICZ

Azerbaijan: political and economical factors influencing gas
and oil export

Abstract

Azerbaijan has always Bern associated with oil. The extraction of this stock which has sprung up
recently and successive rises in price of oil barrels on the world’s exchanges – these are the two
reasons why this country has become the number one in GDP rise in the whole world. According to the
predictions, the production peak on the height of 1,2–1,4 millions of barrels a day will be achieved in
2009. There are three pipelines (BTC, BS, BN) which are used for oil exportation, and their capacity
for transfer highly exceeds Azerbaijan’s ability of production. This fact seems to be completely
ignored by Polish authorities. They are ready to declare financial engagement in projects which are not
possible to be realised. The directions in which Azerbaijanian oil and gas are exported, are now
completely dominated by geopolitical relations in the region. They determine almost completely the
export of energy stocks, and make impossible free choice of commercial partners. We should not
forget about the fact that Azerbaijan is, by right and in fact, in the middle of war with neighbouring
Armenia. More than 20% of its territory is now occupied. We should remember about it when we
mention Azerbaijan as potential deliverer which could also ensure energetic safety for Poland. The
cooperation or partnership will not be possible without active engagement and giving political and
diplomatic help to this country.
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production, oil consumption, political and economical risk, political influence


